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GMABB/gm
DECISAO

I - RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face da decisao
que denegou seguimento ao recurso de revista.
E o relatorio.

Il - FUNDAMENTACAO

Observados os requisitos de admissibilidade do agravo de
instrumento, dele CONHECO.

Este € o conteldo da decisdo agravada, por meio da qual foi
denegado seguimento ao recurso de revista interposto pela parte ora agravante:

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o Recurso (Decisdao publicadaem 12/08/2021 -
fl./Seq./Id. , protocolado em 19/08/2021 - fl./Seq./Id. 80ea304 ).

Regular a representacdo processual, fl./Seq./Id. b7b2dae, 93cc3d3 e
cd0213d.

Satisfeito o preparo - fls./Seqgs./Ids. 500f65c, dbleb3e, 4ddd9ef e
1d31e60.

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

Considerando o disposto no art. 896-A, 8 6° da CLT (inserido pela Lei
13.467/17), o juizo de admissibilidade deste Recurso de Revista se limita a
andlise dos pressupostos intrinsecos e extrinsecos, ndo abrangendo o critério
da transcendéncia das questdes nele veiculadas.

Contrato Individual de Trabalho / Reconhecimento de Relacdo de
Emprego.

Com relagdo a todas as alegacdes contidas neste tdpico, registre-se que
0 julgamento proferido pelo Colegiado Regional esta lastreado na dilacao

Firmado por assinatura digital em 14/12/2022 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que
instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1004F539481AF5E162.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho fls.2
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-51-13.2018.5.05.0035

probatéria dos autos. Assim, somente com o revolvimento do substrato
fatico-probatério seria possivel sua reforma, aspecto que torna inviavel a
admissibilidade do Apelo, inclusive por divergéncia jurisprudencial , conforme
previsdo contida na SUmula n° 126 da Superior Corte Trabalhista.

Dos termos antes expostos, verifica-se que o entendimento da Turma
Regional ndo traduz qualquer violacgdo dos dispositivos invocados,
inviabilizando a admissibilidade do Recurso de Revista.

Desatendidos, nessas circunstancias, os requisitos de admissibilidade,
encontra-se desaparelhada a Revista, nos termos do art. 896 da CLT.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao Recurso de Revista.

De inicio, saliento que deixo de examinar eventual
transcendéncia da causa, em respeito aos principios da economia, celeridade e
razoavel duracdo do processo, bem como em razdo da auséncia de prejuizo para as
partes, notadamente ap6s a declaragao de inconstitucionalidade do art. 896-A, 8 5°, da
CLT pelo Tribunal Pleno do TST no julgamento da Arglnc-1000845-52.2016.5.02.0461,
ocasido em que se restou assentado que toda e qualquer decisdo do Relator que julga
agravo de instrumento comporta agravo interno para a respectiva Turma,
independentemente de seu fundamento ser, ou ndio, a auséncia de transcendéncia.

No presente agravo de instrumento, a parte alega que o recurso
de revista denegado comporta transito. Sustenta estarem preenchidos os requisitos de
admissibilidade extrinsecos e os intrinsecos previstos no art. 896 da CLT.

Todavia, do percuciente cotejo das razbes recursais com o
acérdao do Tribunal Regional, constata-se que a parte nao logra demonstrar o
desacerto da decisdo agravada, que merece ser mantida, por seus proprios e juridicos
fundamentos, ora incorporados.

Ressalte-se que o exame de admissibilidade efetuado pelo
Tribunal a quo, a teor do art. 896, § 1°, da CLT, importa em exame minucioso dos
requisitos extrinsecos e intrinsecos do recurso de revista, de modo que inexiste Obice a
prestigiar a fundamentacdo ali adotada, quando convergente com o entendimento
deste juizo ad quem, como na espécie.

Nesse agir, a prestacao jurisdicional atende, simultaneamente e
de forma compatibilizada, a garantia da fundamentacdo das decisdes (art. 93, IX, da
Constituicdo) e o respeito a razoavel duracao do processo (art. 5°, LXXVIIl, da mesma
Carta), além de em nada atentar contra os postulados constitucionais do devido
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processo legal e da ampla defesa (art. 5°, LIV e LV).
Nesse sentido, inclusive, é a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, corroborada no recente julgado:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRARDINARIO COM AGRAVO. FRAUDE A CREDORES. INDUCAO A ERRO.
MOTIVAQAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA  279/STF. INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) é no sentido de que
nao viola a Constituicdo Federal o uso da técnica da motivacdo per relationem
(ARE 757.522 AgR, Rel. Min. Celso de Mello). Precedentes. 2. O STF tem
entendimento no sentido de que as decises judiciais ndo precisam ser
necessariamente analiticas, bastando que contenham fundamentos
suficientes para justificar suas conclusées (Al 791.292-Q0O-RG, Rel. Min. Gilmar
Mendes). Na hipétese, a decisdo esta devidamente fundamentada, embora
em sentido contrario aos interesses da parte agravante. (...) (ARE 1339222
AgR, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 27/09/2021,
PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 01-10-2021 PUBLIC 04-10-2021)

Anote-se que nado se trata da mera invoca¢ao de motivos habeis
a justificar qualquer decisdao ou do ndo enfrentamento dos argumentos da parte
(incisos Ill e IV do art. 489, § 1°, do CPC/2015), mas de analise juridica ora efetuada por
este Relator, que, no caso concreto, chega a mesma conclusdo da decisdo agravada
quanto a insuficiéncia dos argumentos da parte para demonstrar algum dos requisitos
inscritos no art. 896 da CLT.

Constatado que os motivos expostos pelo primeiro juizo de
admissibilidade sdo bastantes para rechacar todos os argumentos relevantes deduzidos
no recurso, inexiste dbice - e afigura-se eficiente - a incorporacdo daquelas razdes de
decidir.

Nessa esteira, inclusive, é a jurisprudéncia recente das Turmas
de Direito Privado do Superior Tribunal de Justica, 6rgdo judicial precipuo para a
interpretacdo da legislacdo processual comum infraconstitucional:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO RECLAMO. INSURGENCIA DA AGRAVANTE.

1. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, € possivel que, nas decisdes

Firmado por assinatura digital em 14/12/2022 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que
instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1004F539481AF5E162.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho fls.4
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-51-13.2018.5.05.0035

judiciais, seja utilizada a técnica de fundamentacdo referencial ou per
relationem.

(...)

(AgIint no REsp 1706644/CE, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 24/05/2021, DJe 28/05/2021)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
ORDINARIA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO DA APELACAO.
UTILIZACAO DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. POSSIBILIDADE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO HOSPITAL PELA FALHA NA PRESTACAO DO
SERVICO. MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST]. REDUCAO DO
QUANTUM  INDENIZATORIO. OBSERVANCIA DOS  PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

(...)

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € admitido ao Tribunal de
origem, no julgamento da apela¢do, utilizar, como razdes de decidir, os
fundamentos delineados na sentenca (fundamentacdo per relationem),
medida que ndo implica negativa de presta¢do jurisdicional, ndo gerando
nulidade do acérddo, seja por inexisténcia de omissdo seja por ndo
caracterizar deficiéncia na fundamentacgao.

(...)

(Agint no AREsp 1779343/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2021, DJe 15/04/2021)

Ndo destoa desse entendimento este Tribunal Superior do
Trabalho, conforme se infere dos seguintes julgados:

AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. FASE DE EXECUCAO . DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGA SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO PER RELATIONEM . NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. E de pleno conhecimento o disposto
no artigo 489, 8 1°, Ill e V, do NCPC, assim como no § 3° do artigo 1.021 do
CPC/2015, que impediu o relator de simplesmente reproduzir as decisdes
agravada/recorrida (fundamentacdo per relationem) que seriam, no seu
entender, suficientes para embasar sua decisdo. Contudo, do exame detido
da decisdo denegatéria, concluiu-se que a parte agravante ndo logrou
demonstrar o preenchimento de qualquer das hipéteses de admissibilidade
do recurso de revista, nos termos do artigo 896 da CLT. Assim, ndo foi
simplesmente ratificada ou reproduzida a decisdao agravada, mas realizada
uma analise da possibilidade de provimento do apelo, bem como afastados os
argumentos e dispositivos invocados em razdes recursais, mesmo que de
forma sucinta pelo relator, nos termos do artigo 5° LV e LXXVI, da
Constituicao Federal. (...) (TST-Ag-AIRR-82-79.2013.5.15.0051, 3* Turma,
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Relator Ministro Alexandre de Souza Agra Belmonte, DEJT 18/02/2022).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014. PROMOCAO.
RECURSO DE REVISTA QUE NAO ATENDE AOS REQUISITOS DISPOSTOS NO
ARTIGO 896, 8§ 1°-A, INCISOS | E IlI, E 8°, DA CLT. AUSENCIA DE INDICACAO DO
PREQUESTIONAMENTO. VIOLACAO DE LEI E/OU DA CONSTITUICAO FEDERAL -
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ANALITICA. AUSENCIA DE INDICACAO
CIRCUNSTANCIAL DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. O recurso de revista
ndo merece admissibilidade porque ndo foi demonstrada a existéncia de
nenhum requisito apto a viabilizar o processamento do recurso de revista,
diante do que dispde o artigo 896, 88 1°-A, incisos | e lll, e 8 8°, da CLT, bem
como porque que nao ficou configurada, de forma direta e literal, nos termos
do artigo 896 da CLT, a alegada ofensa aos artigos 114 do Cédigo Civil, 818 da
CLT e 2° da Constituicdo Federal, pelo que, ndo infirmados os termos do
despacho denegatério do recurso de revista, mantém-se a decisdo agravada
por seus préprios fundamentos. Ressalta-se que, conforme entendimento
pacificado da Suprema Corte (MS-27.350/DF, Relator Ministro Celso de Mello,
DJ 4/6/2008), nao configura negativa de prestacao jurisdicional ou inexisténcia
de motiva¢do a decisdo do Juizo ad quem pela qual se adotam, como razdes
de decidir, os préprios fundamentos constantes da decisdo da instancia
recorrida (motivacdo per relationem), uma vez que atendida a exigéncia
constitucional e legal da motivacdo das decisdes emanadas do Poder
Judiciario. Agravo de instrumento desprovido
(TST-AIRR-518-28.2014.5.04.0821, 2 Turma, Relator Ministro José Roberto
Freire Pimenta, DEJT 16/03/2018).

Em igual sentido: AIRR-1000535-62.2016.5.02.0391, 1* Turma,
Relator Ministro Walmir Oliveira da Costa, DEJT 02/02/2021;
Ag-AIRR-3040-51.2013.5.02.0002, 22 Turma, Relatora Ministra Maria Helena Mallmann,
DEJT 24/05/2019; Ag-AIRR-200-90.2015.5.09.0006, 4* Turma, Relator Ministro Guilherme
Augusto Caputo Bastos, DEJT 18/02/2022; Ag-AIRR-2425-30.2015.5.02.0022, 5* Turma,
Relator Desembargador Convocado Jodo Pedro Silvestrin, DEJT 28/05/2021;
Ag-AIRR-65600-18.2009.5.01.0060, 7% Turma, Relator Ministro Evandro Pereira Valadao
Lopes, DEJT 10/12/2021; Ag-AIRR-10906-69.2018.5.18.0009, 8 Turma, Relatora Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, DEJT 14/02/2020.

Frise-se, ainda, que a disposi¢cdo contida no art. 1.021, 8 3°, do
CPC/2015 se dirige ao agravo interno e, ndo, ao agravo de instrumento.

Note-se, por fim, que a presente técnica de decisdo, por si s6, em
nada obstaculiza o acesso da parte agravante aos demais graus de jurisdicdo.
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Nesse contexto, observado que o recurso de revista
efetivamente ndo comporta transito, ante o ndo preenchimento dos requisitos de
admissibilidade, impde-se NEGAR PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

111 - DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fundamento no art. 118, X, do Regimento
Interno do TST, CONHECO do agravo de instrumento e, no mérito, NEGO-LHE
PROVIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 2022.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

ALBERTO BASTOS BALAZEIRO

Ministro Relator
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